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Introducción 
 

Los procesos de formación de docente (Darling-Hammond y Lieberman, 2012) han puesto de relieve la reflexión sobre las 
situaciones de la práctica (Korthagen, et al. 2001; Clarà y Mauri, 2010). Es así como, la reflexión es un proceso destinado a 
dar coherencia a una situación poco clara e indeterminada en una situación determinada (Dewey, 1933, 1938; Schön, 1983, 
1987). En nuestro caso, los tutores académicos de la Universidad Nacional de Educación (UNAE, universidad ecuatoriana) 
facilitan el logro de objetivos, presumiblemente porque inciden desde su experiencia y conocimiento experto en la construcción 
por el aprendiz de docente (AdD) en prácticas del conocimiento profesional docente (Griffith, 2000) y le ayudan a establecer 
relaciones entre el conocimiento académico, el conocimiento práctico y la práctica misma (Jenset et al., 2019; Tejada-
Fernández et al., 2017). Asimismo, la actividad de los tutores universitarios comprende promover y desarrollar la actividad 
tutorial conjunta entre los diferentes agentes educativos, los tutores de la escuela, los tutores de la universidad y los AdD 
(Jiménez y Mauri, 2012). Dicha actividad permite visualizar el grado y nivel de ayuda formativa que requieren los AdD para ir 
responsabilizándose y regulando de forma autónoma la propia reflexión y la gestión de su práctica (Arboix, Barà, et al., 2003; 
Coll, 2001; Zabalza, 2011). 

 
Objetivo 
 

El objetivo del trabajo de investigación se centró en Identificar las percepciones de los tutores sobre su rol en el fomento de 
la reflexión conjunta sobre las situaciones de la práctica preprofesional con los AdD. 

 
Método 
 

El estudio se desarrolló en la Universidad Nacional de Educación en el contexto formativo de quinto semestre de la carrera de 
Educación Básica y comportó tres estudios de caso múltiple, Caso A (CA), Caso B (CB) y Caso C (CC) (Stake, 1999; Yin, 2014). 
En la experiencia de reflexión conjunta participaron tres parejas de tutores académicos (TCI y TAP) integrada cada una por un 
tutor que trabaja la teoría (TCI_1, TCI_2 y TCI_3) y un tutor que acompaña de manera continua la práctica preprofesional 
(TAP_1, TAP_2 y TAP_3) y los AdD por cada estudio de caso respectivamente, quienes trabajan un proceso de reflexión conjunta 
sobre las situaciones de PP en un espacio áulico universitario. 

 
Para captar las percepciones de los tutores sobre su rol en dicho proceso se trabajó una entrevista semiestructurada a 
profundidad (Brenner, 2006; Willig, 2013). Sobre dichos datos se desarrolló un análisis temático de contenido deductivo- 
inductivo (Willig, 2013; Corbin y Strauss, 2015). 

 
Discusión (resultados y conclusiones) 
 

El análisis de los datos permitió definir las percepciones que los tutores construyeron sobre su rol en el proceso de reflexión 
conjunta. A continuación, se presentan algunas percepciones importantes sobre cada uno de los casos: 

 
En el CA el TCI_1 considera que su rol se concretó en la contribución teórica que incluye la aportación de elementos 
metodológicos. Además, su rol se complementa con la escucha activa a los AdD sobre las experiencias de PP, lo que permitió 
luego generar un diálogo e intercambio de percepciones sobre las situaciones de PP. Por otro lado, el TAP_1 comenta que su 
participación ha tenido mayor impacto en el fomento de la reflexión por el acompañamiento que ha desarrollado en las PP y en 
la identificación de alguna situación PP. 

 
En el CB el TCI_2 considera que su rol sobre el proceso de reflexión se dio en conjunto con su pareja tutor, desde la entrega 
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de la teoría y la complementariedad. Pero su actividad mucho más individual se focalizó en la presentación de experiencias 
profesionales del contexto escolar, mientras que el TAP_2 considera que su participación tuvo mayor impacto por el 
conocimiento más cercano con la institución educativa y las situaciones de PP. 

 
En el CC el TCI_3 considera que su rol permitió a los AdD que compartan las experiencias que están viviendo en las PP y 
motivar su participación en la reflexión. Las actividades que han realizado de manera conjunta con su pareja tutor se 
focalizaron en el apoyo teórico y práctico en el aula universitaria. Por su parte, el TAP_3 comenta que el trabajo se desarrolló 
en conjunto con su pareja tutor y se centró en buscar problemas comunes entre los AdD para reflexionarlos y comprenderlos. 

 
Es preciso señalar que la contribución en el rol de los tutores no se focaliza únicamente en comprender las situaciones y en la 
relación teoría–práctica, sino en fomentar una reflexión progresivamente colaborativa entre todos los AdD (Ullauri-Ullauri, 
Mauri-Majós, 2022). El rol de los tutores ha permitido regular la actividad reflexiva conjunta usando normas de actuación 
explícita de los participantes en el proceso, que fomentan relaciones de colaboración mutuas entre los actores. 
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