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El tutor en la formacion de aspirantes a grado cientifico. (Segunda Parte)

MARCO TEORICO REFERENCIAL DE LA INVESTIGACION. DEFINICION Y
FUNCIONES.

Dr. C. Ricardo Pino Torrens.

El estudio del marco tedrico referencial de una investigacion revela muchos e
interesantes aspectos objeto de analisis por especialistas en la materia, entre estos se
aprecian coincidencias e incluso importantes desacuerdos, de los que haremos
referencias dada la significacion que tienen para estas reflexiones. La polémica tiene en
la definicibn de marco tedrico referencial uno de estos aspectos que denotan
desacuerdos, otro sera ¢.es un solo marco o varios marcos teoricos referenciales los
que se desarrollan?; también se polemiza sobre el momento en que comienza a
construirse este, o cuando culmina su construccion, e incluso de qué forma se relaciona
con las diferentes etapas de la investigacion, ¢como se manifiesta en los diferentes
componentes del proceso investigativo?, ¢constituyen los fundamentos tedricos y
metodoldgicos parte del marco teérico referencial? Estas, entre otras, son cuestiones
gue necesitan ser estudiadas con mayor nivel de profundizacion.

El problema de la definicion

En metodologia de la investigacion se emplean diversos términos para definir lo que
denominaremos marco teorico referencial de la investigacion. Los investigadores lo
nombran sintagma gnoseolégico, marco teorico, marcos de referencia, modelo
conceptual o problematica teorica, esquema conceptual, entre otros.

Algunos autores no distinguen diferencias entre los términos marco tedrico, marco
referencial o marco conceptual, y argumentan que este tiene el propoésito de dar a la
investigacion un sistema coordinado y coherente de conceptos y proposiciones que
permitan abordar el problema, pues se "trata de integrar al problema dentro de un
ambito donde éste cobre sentido, incorporando los conocimientos previos relativos al
mismo y ordenandolos de modo tal que resulten til a nuestra tarea".*

Por su parte, explica T. Grajales G, en su trabajo Marco teérico’ que “en los casos
cuando al revisar la literatura, no se encuentra una teoria o un modelo teérico en el cual
enmarcar el estudio, algunas personas prefieren no hablar de un marco te6rico sino de
un marco conceptual o de referencia,” estableciendo diferencias entre estos términos al
tomar como indicador la teoria que encuentra el investigador en su busqueda en la
literatura existente hasta el momento, a la cual puede asirse o no para desarrollar su
propia propuesta. En este caso vincula directamente marco tedrico a revision
bibliografica, lo cual es correcto solo en parte, pues aunque el primero no se construye
sin el segundo, tampoco el marco tedrico se limita a la revision que se realice de tesis,
textos, o articulos, pues en su construccion intervienen otros procesos y se alcanza un
resultado especifico, novedoso o no.

Otros enfoque parte de la perspectiva que propone la investigacion holistica, en el cual
se asume el concepto de sintagma gnoseologico, critican el empleo del término marco
tedrico al considerar que este “alude a una comprensién mecanicista y restringida del

1 Rosanna Schanzer. EI marco teérico de una investigacion. marco_teorico.htm
2 Tevni Grajales G: http: invesmarcoteo.htm (3.p) [27/03/2000 tgrajales.net
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proceso del conocimiento, el investigador intenta encajar una realidad en un marco o
perspectiva dada, de modo que la investigacion acaba «confirmando paradigmas, mas
que aportando conocimiento novedoso»”,> por ello opinan que: “El sintagma
gnoseoldgico es el desarrollo organizado y sistematico del conjunto de ideas,
conceptos, antecedentes y teorias que permiten sustentar la investigacion vy
comprender la perspectiva o enfoque desde el cual el investigador parte, y a través del
cual interpreta sus resultados. A su vez, constituye la fundamentacion epistémico de la
investigacion, fruto de la indagacion, de la recopilacion y de la integracion de
paradigma, incluyendo, si es preciso, la reflexion del investigador. El sintagma
gnoseoldgico configura el Modelo tedrico bajo el cual se desarrolla la investigacion...
Para obtener el sintagma se requiere integrar paradigmas, nociones, informaciones,

conocimientos y experiencias, en un corpus conceptual arménico, l6gico y congruente”.*

Desde esta perspectiva se rechaza el término marco teorico y se asume en su lugar
modelo tedrico y sintagma gnoseoldgico. Sin embargo, el contenido de lo definido como
tal es aproximadamente el mismo que emplean otros autores con ligeras variaciones en
palabras y no en los rasgos esenciales que caracterizan el marco teérico referencial
para cualquier autor. EI marco tedrico pude confirmar o superar teorias, ello depende
esencialmente del investigador y del objeto que investiga. Las diferencias esenciales no
son las conceptuales, sino las que dimanan de la propia actuacién del investigador en el
proceso practico de investigacion.

Segun Manuel Galan Amador en su definicion de términos béasicos de investigacion el
Marco tedrico: Es la exposicion y andlisis de la teoria o grupo de teorias que sirven
como fundamento para explicar los antecedentes e interpretar los resultados de la
investigacién.” Como se aprecia, el énfasis se pone en la teoria como fundamento de
los antecedentes y de la interpretacion de resultados de investigaciébn, mas que en
elementos que consideramos trascendentes como lo metodoldgico y la propia
aplicacion préctica.

En esta misma direccién se plantea en el glosario del Portal educativo m.edu.com/® que
Marco tedrico: representa un estudio de la informacion del tema en general y del
problema en particular y su contextualizacion. Se deben considerar los antecedentes, el
problema en su entorno y las posiciones tedricas que sustentan la investigacion. En
esta conceptualizacién se tiene en cuenta, ademas de los antecedentes y posiciones
tedricas que sustentan el problema, su contextualizacién, como aspecto fundamental,
no se puede ver el problema en abstracto, éste es parte de una realidad concreta, en un
espacio y un tiempo determinado.

En esta misma direccién el marco tedrico’ es un conjunto de aspectos historicos,
conceptuales, metodolégicos y empiricos, organizados de manera coherente y critica
respecto al estado relativo de un sector particular del conocimiento cientifico, los cuales
estan influenciados por factores de naturaleza ideolégica y tienen la funcion de

3 Jacqueline Hurtado. Metodologia de la investigacion holistica. SYPAL-IUTC. Caracas.2000. Tercera edicion, p. 89

4 |bid. p. 92

5 Manuel Galan. Metodologia de la investigacion http://manuelgalan.blogspot.com/2008/12/definicion-de.html.

6 \Véase: http://www.medellin.edu.co/sites/Educativo/Docentes.

7 Carlos Acosta Barros. El Marco Te6rico: su importancia en la investigacion cientifica. Anuario cientifico. Universidad del Norte.
Barranquilla, IV: 111-128, 1985. Colombia.)
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sustentar el desarrollo de una investigacion. En esta definicion se enfatizan los aspectos
tedricos y conceptuales reflejados en las anteriores opiniones, pero incorpora otros
como el importantisimo aspecto metodoldgico que tiene un valor fundamental para el
desarrollo de cualquier investigacion, e incluso reconoce factores de naturaleza
ideoldgica. Este segundo aspecto es desconocido por muchos autores que consideran
posible la existencia de proyectos desideologizados®, cuyo proceder, en nuestra
opiniodn, no es coherente con la realidad.

Para otros investigadores el marco tedrico es un cuerpo de ideas coherentes, viables,
conceptuales y exhaustivas armadas logica y sistematicamente para proporcionar una
explicacion limitada acerca de las causas que expliqguen un hecho o fendmeno. Es la
explicacion ldgica y sistematica acerca de las causas, los elementos y/o sus relaciones
de un hecho o fendmeno dado, normalmente redactado en términos de causa y efecto.
Es la etapa de la investigacion que sucede al planteamiento del problema al cual éste
‘enmarca’ con sus explicaciones.® Esta conceptualizacién ubica cronolégicamente la
construccion del marco tedrico en fase posterior al planteamiento del problema, pero es
algo en lo cual no concuerdan otros autores que consideran que el marco teorico
comienza a construirse antes que el problema, y que sin este no habria problema
cientifico, criterio este ultimo con el cual coincidimos.

De lo que se trata es que no hay problema cientifico si 0 hay cultura cientifica, sin
conocimientos que permitan la determinacion y formulacion del problema cientifico,
momento en el que comienza a construirse el marco teorico referencial de una
investigacion.

Unos mas consideran que el marco tedrico es la etapa en que reunimos informacion
documental para confeccionar el disefio metodoldgico de la investigacion --es decir, el
momento en que establecemos como y qué informacion recogeremos--, de qué manera
la analizaremos y aproximadamente cuanto tiempo demoraremos. Simultdneamente, la
informacién recogida para el Marco Teérico nos proporcionard un conocimiento
profundo de la teoria que le da significado a la investigacion. Es a partir de las teorias
existentes sobre el objeto de estudio, como pueden generarse nuevos conocimientos.®
Sin duda alguna el disefio tedrico metodolégico forma parte importante del marco
tedrico referencial de la investigacion, aunque no se limita a este, el disefio orienta,
organiza, traza el camino al investigador, para el cual los conceptos y la teoria no solo
adquieren valor en el proceso de determinacion de antecedentes, de asuncion de ideas
y desarrollo de nuevas, también, y sobre todo, adquieren un importante valor
metodoldgico para la coherencia, l6gica y armonia de la investigacion en tanto proceso
y resultado concreto que interpreta y a una vez transforma la realidad.

Otro aspecto de la misma problemaética es el criterio que sostienen investigadores sobre
division convencional del marco tedrico en tres partes a saber: La primera, corresponde

8 Este es un aspecto sin dudas controversial. pues todos los seres humanos poseemos una concepcién del mundo que se
sostiene en un cuerpo de ideas, incluyendo las politicas. En nuestra opinién es necesario distinguir entre la concepcion y
postura ideol6gica de un investigador que este proyecta siempre, - con mayor 0 menor intencionalidad tanto en sus analisis,
valoraciones, conclusiones como generalizaciones aln de una investigacion cientifica-, de la postura intencionalmente dirigida a
sostener y fundamentar a ultranza y “desde la ciencia” determinados resultados preestablecidos.

9 Véase http://www.unimar.edu.ve/gonzalezalexis/tesis_web

10 Véase: httm:\\guiatresmarco.HTM)
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a los antecedentes de otras investigaciones dentro de la misma linea de la que estamos
haciendo. La segunda, es la teoria propiamente dicha que contiene la problematica
central explicada en términos de sus elementos, sus relaciones, sus causas y sus
efectos como parte de un proceso global. La tercera, es el glosario de términos o
conceptos basicos usados en el discurso cientifico.™

Esta idea concuerda, en rasgos generales, con el planteamiento que realiza Guillermo
Briones® cuando sefiala que: Todo problema de investigacién se da dentro de un
conjunto de proposiciones mas o menos relacionadas entre si, que definen término,
establecen referencia con otros sucesos, recogen conocimientos obtenidos por otras
investigaciones, proponen hipoétesis, etc. Estos conjuntos de conceptualizaciones
reciben el nombre de marcos de referencia del problema de investigacion.

Como se aprecia este segundo autor aprecia la existencia marcos de referencia pues,
segun su opinién y de “acuerdo con sus contenidos y con sus niveles de elaboracion, se
distinguen tres marcos de referencia: el marco de antecedentes, el marco conceptual y
el marco teérico”.*®

El Marco Teérico propiamente tal, es un conjunto de proposiciones referidas al
problema de investigacién tomadas de una o mas teorias existentes sobre el campo
donde éste se ubica, con las modificaciones que el investigador esté en condiciones o
capacidad de introducirles. En este marco, que también contienen elementos propios
de un marco conceptual y, que en todo caso, siempre debe contener los antecedentes
que se tienen sobre el problema, las proposiciones suelen tener una mayor consistencia
l6gica, de tal modo que el problema resulta como derivado o deducido de ese conjunto
conceptual.

El Marco de Antecedentes esta constituido por el conjunto de conocimientos que otros
estudiosos han logrado sobre el tema o el problema de investigacion que se ha
propuesto un investigador. Tanto este marco como los otros proporcionan un contexto
de referencia del problema a investigar.

El Marco Conceptual de un problema de investigacion es, como lo indica su nombre,
una elaboracion conceptual del contexto en el cual se considera el problema. Esta
compuesto de referencias a sucesos y situaciones pertinentes, a resultados de
investigacion —incluye, por tanto, un marco de antecedentes--, definiciones, supuestos,
etc. Se podria decir que este marco es una especie de teorizacion, aun si utiliza
conceptos de alguna teoria existente.

Definicion asumida de Marco tedrico referencial de la investigacion
¢ Qué es lo tedrico,** y qué lo referencial en una investigaciéon?*®

11 Véase http://www.unimar.edu.ve/gonzalezalexis/tesis_web).

12 Guillermo Briones. La investigacion social y educativa, SECAB, Colombia, 1992, pagina 34-36)

13 |bid.

14 |a teorfa se ha utilizado de diferentes formas para indicar cuestiones distintas. Al revisar la literatura al respecto, nos
encontramos con definiciones contradictorias 0 ambiguas; ademas, conceptos como teorfa, orientacidn tedrica, marco teérico de
referencia, esquema tedrico 0 modelo se usan ocasionalmente como sindnimos y otras veces con leves matices diferenciales.
(Sjoberg, G y Nett, R (1980) Metodologia de la investigacion social. México. Editorial Trillas) en Herndndez Sampieri, R,
Fernandez-Collado, C y Baptista Lucio, P. Metodologia de la investigacion. México. Ed. McGraw-Hill. 2006. Cuarta edicion. pp.
79 -80. este (ltimo autor expresa que “Teoria: ES un conjunto de constructor (conceptos) interrelacionados, definiciones,

125



El tutor en la formacion de aspirantes a grado cientifico. (Segunda Parte)

La relacion entre lo tedrico y referencial en una investigacion tiene, al menos, tres
perspectivas de analisis acorde a lo planteado por diversos autores. El primero de los
casos es cuando se plantea en investigacion marco tedrico y referencial (marco
tedrico y marco referencial). Se entiende que entre el marco teorico y lo referencial se
establecen diferencias, lo teérico por una parte y lo referencial por otra expresando
cualidades diferentes, aunque relacionados y unidos a partir de la necesidad de la
investigacion.

Otros por su parte se refieren a marco tedrico referencial, estos también establecen
diferencias, pero las mismas parecen ser mas bien de indole formal y estructural y por
ello no excluyentes. Expresan una posicion donde los limites que abarcan uno u otro
concepto no son tan claros e incluye tanto lo teorico (teorias, conceptos, principios,
leyes,) como lo referencial (problema cientifico, ideas, objetivos, métodos, etc.).
Definitivamente utilizan ambos dentro de una misma dimensién de analisis, aunque
estableciendo diferencias al reflejar su contenido esencial. También en este grupo
pueden incluirse las expresiones marco teodrico de referencia o marco tedérico -
referencial.

Un tercer caso, menos frecuente, es cuando lo tedrico y lo referencial no se diferencian
y se presentan como marco teorico o referencial. Ambos se identifican como parte de
una misma dimension en el analisis. Se entienden como sinbnimos, idéntico significado,
en tanto utilizan ambos términos o pueden utilizar indistintamente el término teorico o el
término referencial pues lo tedrico es referencial y lo referencial teérico.

Consideramos el segundo caso como el de mayor pertinencia en el tipo de investigacion
gue se desarrolla actualmente en el campo de las Ciencias Pedagogicas. Marco teorico
referencial su estructuracion “no termina en un momento determinado para luego seguir
con las siguientes etapas de la investigacion, sino que implica continuar revisandolo
permanentemente a lo largo del desarrollo del estudio. Asi se establece un ciclo de
retroalimentacion en el cual cada avance en alguna etapa puede sugerir un regreso a la
busqueda de alternativas, reafirmaciones o modificaciones de conceptos; asi como
también, cada solucién encontrada puede implicar alternativas, reafirmaciones o
modificaciones a nivel empirico-metodoldgico”. Y mas adelante sefiala “Este ejercicio es
tan enriquecedor, que en muchas ocasiones, el marco tedérico se extiende mas alla de la
misma investigacion, para sentar bases a posteriores estudios, que pueden continuar

de manera indefinida”.®

proposiciones que presentan una vision sistematica de los fendmenos al especificar las relaciones entre variables, con el
proposito de explicar y predecir los fendmenos” (p. 80). Por su parte, la teoria es entendida por la filosofia materialista dialéctica
como “Sistema de un saber generalizado, explicacidn sistematica de determinados aspectos de la realidad. Surgida como
generalizacion de la actividad cognoscitiva y de los resultados del hacer practico contribuye a transformar la realidad (Rosental,
My Ludin, P. Diccionario filoséfico. La Habana. Edicién Revolucionaria. 1981, p. 451.)

15 | o referencial, o referencia, segun el diccionario de la lengua Espafiola p 513) se entiende por la relacion o dependencia de
una cosa respecto a la otra; remision a lo dicho en otra parte. Acorde al proceso de investigacion lo referencial es entendido
como aquello a partir de lo cual la investigacion logra coherencia tedrica, epistemoldgica y metodoldgica. Es referencial en una
investigacion el marco tedrico en tanto orienta, organiza, permite al investigador trazar el camino; lo es a partir de que los
antecedentes, conceptos Y la teoria adquieren valor metodolégico ofreciendo coherencia, logica y armonia de la investigacion en
tanto proceso y resultado que interpreta y transforma la realidad.

16 Carlos Acosta Barros. El Marco Tedrico: su importancia en la investigacion cientifica. Anuario cientifico. Universidad del Norte.
Barranquilla, IV: 111-128, 1985. Colombia.
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Ezequiel Ander-Egg en su obra Técnicas de Investigacion Social,'” expresa que el
marco tedrico de referencia se elabora a partir de un cuerpo tedrico mas amplio, o
directamente de una teoria. Para esta tarea, se supone que se ha realizado la revision
de la literatura existente sobre el tema de investigacion. Pero con la sola consulta de las
referencias existentes no se elabora un marco tedrico: éste podria llegar a ser una
mezcla ecléctica de diferentes perspectivas tedricas; en algunos casos, hasta
contrapuestas.... Se ha de tener en cuenta que, si bien la eleccién del marco teorico es
una decision aprioristica respecto de la investigacion, no es una cuestion indiferente: si
el marco tedrico es inadecuado o insuficiente, la respuesta al problema -aln cuando
éste haya sido bien planteado- sera inadecuada, insuficiente o falsa.

Esta es una idea clave para entender la complejidad en la elaboracion del marco teérico
referencial y el caracter de proceso que implica toda la investigacion.

Tomando en cuenta los analisis anteriores, realizados a partir de opiniones de diversos
autores es posible asumir una definicibn de marco tedrico referencial que se distingue
por rasgos que aparecen 0 no incorporados a una u otra definicion, por ello es
necesario exponer lo que entendemos como MARCO TEORICO REFERENCIAL:
construccién tedrica de la investigacion; se asume de un cuerpo tedrico amplio o
una teoria especifica existente en la ciencia y/o elaborada por él investigador; lo
conforman los antecedentes, las teorias y los conceptos que adquieren
importante valor metodolégico y da coherencia, légica y armonia a la
investigacién cientifica; se inicia, previo al planteamiento del problema cientifico;
forman parte de éste el disefio teérico — metodoldgico, los fundamentos del
objeto, del campo, del diagnéstico y los fundamentos del resultado concreto.
Culmina su construcciéon cuando finaliza la investigacion y se ofrecen los
resultados tedricos y préacticos, que constituyen (o puede constituir) a su vez el
primer peldafio de una nueva investigacion.

Rasgos que caracterizan el concepto asumido:
1. Es una construccion tedrica asumida y/o elaborada por el investigador.

2. La construccion del marco tedrico referencial se inicia por parte del investigador
previo al planteamiento del problema cientifico, este tiene que ver con la cultura
cientifica que posee y/o adquiere en el proceso de revision y del propio
conocimiento practico de la realidad en la que se interesa como investigador. El
sujeto no puede ir al objeto sin conocerlo profundamente sin tener un cuerpo teorico
con el cual manejarlo, interpretarlo y aplicarlo.

3. El marco teorico referencial es particular para cada investigacion, pero de forma
general lo componen:

- los antecedentes;
- las teorias que existen y/o se construyen;

- los conceptos necesarios a la investigacion que se asumen de los existentes en la
ciencia o se elaboran total o parcialmente acorde al problema y el objeto que se
investiga;

17 Ezequiel Ander-Egg. Técnicas de Investigacion Social, Humanitas, Bs.As., 1990.
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- el disefio tedrico — metodolégico que establece los principales componentes del
proceso, sus fundamentos, especificidad, sus relaciones, interconexiones e
interdependencia: Problema, Objeto, Campo, Objetivo, Objetivos especificos o Idea
a defender o Hipdtesis o Preguntas cientificas, Tareas de investigacion,
Metodologia y métodos, Poblacién y muestra, Novedad cientifica, Contribucion a la
teoria y a la practica, Estructura de la tesis.

4. Los antecedentes, conceptos, teorias, etc., adquieren en la investigacion un
importante, y no siempre reconocido y respetado “valor metodoldgico” que le da
coherencia, l6gica y armonia a la investigacion cientifica.

5. La construccion marco teérico referencial culmina cuando finaliza la investigacion y
se ofrecen los resultados, en tanto se entiende la misma como proceso y resultado.

6. Posibilita la continuidad del proceso y genera nuevas necesidades investigativas.
Funciones que cumple el marco teérico referencial dentro de una investigacién:*®

Hernandez Sampieri y otros™® destacan las siguientes funciones que cumple el marco
teorico:

- Ayuda a prevenir errores que se han cometido en otros estudios.

- Orienta sobre como habra de realizarse el estudio (al acudir a los antecedentes, nos
podemos dar cuenta de como ha sido tratado un problema especifico de
investigacion, qué tipos de estudios se han efectuado, con qué tipo de sujetos,
cémo se han recolectado los datos, en qué lugares se han llevado a cabo, qué
disefios se han utilizado).

18 Es muy frecuente la afirmacion de que el marco tedrico es la revision de la bibliografia o de la literatura, esta es una cuestion
de significacidén que debemos tener en cuenta para considerar las funciones del mismo. Otro aspecto a tener presente es la
afirmacion de que “Las investigaciones se originan por ideas, sin importar el paradigma que fundamente nuestro estudio ni el
enfoque que hemos de seguir... Las ideas constituyen el primer acercamiento a la realidad objetiva que habra de investigarse
(desde la perspectiva cuantitativa), 0 a la realidad subjetiva (desde la perspectiva cualitativa)” Véase: R. Herndndez Sampieri,
Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la Investigacion, McGraw Hill, México, 2006. p 34. Esta segunda
cuestion vista desde una perspectiva dialéctico materialista, es decir, la division entre realidad objetiva (cuantitativo) y realidad
subjetiva (cualitativo) en el proceso que investiga una u otra perspectiva es reduccionista, en tanto, entendemos por Realidad
objetiva “Todo el mundo material en su conjunto, en todas sus formas y manifestaciones. El concepto de «realidad objetiva» es
relativo. Respecto al individuo, es todo lo que existe fuera de su conciencia y es reflejado por ella. Pero él mismo, con su
conciencia, seré realidad objetiva respecto a otras personas, etc. Haciendo abstraccion de la vision individual del mundo, puede
decirse que la realidad objetiva coincide con la realidad en general.” (Rosental, M y Ludin, P. Diccionario filoséfico. La Habana.
Edicién Revolucionaria. 1981, p. 391) “El investigador, como sujeto cognoscente, enfrenta las demandas objetivas desde la
subjetividad individual, marcada por sus preconcepciones, su historia personal y sus opciones ideoldgicas y éticas” y
condicionados histdricosocialmente. (Martinez, Marta y otros (2004) “Presupuestos tedricos generales acerca de la Educacion”.
En: Reflexiones tedrico practicas desde las ciencias de la educacion. Editorial Pueblo y Educacion. La Habana.)

Desde nuestro punto de vista el factor objetivo como subjetivo se tiene en cuenta tanto en la investigacion cualitativa como
cuantitativa. De echo en esta obra Hernandez Sampieri y col. Al abordar en la tercera parte de su obra El proceso de
investigacion cualitativa (pp 521 — 747) plantean que el “Marco tedrico en estudios cualitativos no prefigura con exactitud el
planteamiento del problema” (p. 531); expresan también que “Lo importante, a nuestro juicio, es que en cualquier caso la
literatura no debe «empafiar» la tarea inductiva. En los estudios cualitativos, mas que integrarse un marco teérico formal, como
en el caso de la investigacion cualitativa, se revisa la literatura ... y su papel varia en el inicio y la parte final del estudio”

19 Véase: R. Herndndez Sampieri, Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la Investigacion, McGraw Hill,
México, 2006. pp 64 -65.
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- Amplia el horizonte del estudio y guia al investigador para que se centre en su
problema, evitando desviaciones del planteamiento original.

- Conduce al establecimiento de hipétesis o afirmaciones que mas tarde habran de
someterse a prueba en la realidad.

- Inspira nuevas lineas y areas de investigacion.
- Provee de un marco de referencia para interpretar los resultados del estudio.

Opinién similar es la que propone Rosanna Schanzer®® cuando sefiala que en general,
se podria afirmar que el marco tedrico tiene también como funciones:

- Orientar hacia la organizacién de datos y hechos significativos para descubrir las
relaciones de un problema con las teorias ya existentes.

- Evitar que el investigador aborde tematicas que, dado el estado del conocimiento,
ya han sido investigadas o carecen de importancia cientifica.

- Guiar en la seleccion de los factores y variables que seran estudiadas en la
investigacion, asi como sus estrategias de medicion, su validez y confiabilidad.

- Prevenir sobre los posibles factores de confusion o variables extrafias que
potencialmente podrian generar sesgos no deseados.

- Orientar la busqueda e interpretacién de dato

En nuestra opinidon una funcidon que debe incorporarse desde cualquier perspectiva
metodoldgica investigativa sea esta cuantitativa, cualitativa o mixta es que el marco
tedrico referencial posee para el sujeto que investiga una importante funcion
“metodoldgico”. Entendiéndose este por:

- El proceso que desarrolla para la determinacion de los antecedentes tedricos
del tema que investiga;

- El proceso de seleccién de la teoria o el desarrollo de una nueva teoria por el
investigador, determinando que esta sea la que sustenta, entre las mdultiples
existentes, a su objeto de investigacion;

- Los conceptos que asume o0 elabora para el proceso de investigacion
constituyen guia metodoldgica de todo el proceso investigativo.

- La presencia y manifestacion de la teoria, conceptos, leyes, principios,
categorias en el resultado teorico y/o practico de su investigacion.

El marco teodrico referencial se va construyendo desde que el investigador comienza a
pensar el él, con sus antecedentes, situacion problémica, su justificacion, disefio tedrico
metodologico, el objeto y sus antecedentes, el campo de investigacion, el objetivo
general y los especificos, las tareas de investigacion, el enfoque metodoldgico asumido,
las categorias, conceptos, teorias, leyes de la ciencia en la que se investiga y sustentan
la investigacion, la aplicacion de los métodos, los aportes tedricos y practicos, la
novedad y la propia estructura de la tesis con los resultados concretos que se presentan

20 Rosanna Schanzer. EI marco tedrico de una investigacion. http://marco_teorico.htm

129



El tutor en la formacion de aspirantes a grado cientifico. (Segunda Parte)

en cada uno de los capitulos y epigrafes, las conclusiones parciales, los anexos y las
recomendaciones.

En esencia, el marco tedrico referencial permite una vision tanto vertical como
horizontal de la investigacion, permite mantener la relacion légica y arménica de cada
componente del proceso investigativo, la determinacion espacio — temporal del proceso
y la propia dindmica de su desarrollo y resultados.

La revision bibliograficay el marco teorico

Como se ha apreciado con anterioridad anteriormente, un aspecto imprescindible en la
elaboracion del marco tedrico es la revision de la literatura cientifica que aporta teoria,
la cual acompafada de la cultura anterior del investigador, de todo el saber cientifico
que ha ido acumulando a lo largo de su vida, y de las nuevas apropiaciones que logra a
partir de las lecturas que realiza inmerso en el proceso investigativo particular y que
enriquece al investigador.

El resultado de la revision de la literatura es diverso, en tanto el investigador tiene que
asumir el punto de arranque de su investigacion considerando “exponer y analizar las
teorias, las conceptualizaciones, las perspectivas tedricas, las investigaciones, y los
antecedezrlnes en general, que se consideren validos para el correcto encuadre del
estudio”.

En la revision de la literatura se puede encontrar que: %

- Existe una teoria completamente desarrollada que se aplica al problema de
investigacion.

- Hay varias teorias que se aplican al problema de investigacion.

- No existe una teoria sino generalizaciones empiricas que se aplican al problemay lo
gue se hace es construir una perspectiva teorica.

- Hay pocos o ningun estudio en el campo que se investiga.

Por otro lado, en cuanto a si debemos o no revisar literatura al plantear el problema de
estudio cualitativo, se pueden identificar tres posiciones de los autores de obras sobre
metodologia de la investigacion, 2° a saber:

1. La posicion que denominamos “radical’, que indica no revisar investigaciones
anteriores y mucho menos tomarlas en cuenta.

2. La que etiguetamos como posicion “intermedia “, la cual sugiere revisar estudios
previos Unicamente para: a) identificar conceptos que nos pueden ser Utiles para
elaborar nuestro planteamiento y b) ayudarnos a visualizar como han sido descritos
y definidos tales conceptos por otros investigadores.

3. La posicion que se denomina “integradora”, considera la conveniencia de revisar los
trabajos previos con el fin de que contribuyan en la construccion del planteamiento e

21 Rojas 2002. Citado por Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la Investigacion,
McGraw Hill, México, 2006. p 64.

22 \/gase: http:/finvesmarcoteo.htm (2 of 3) [27/03/2000 tgrajales.net].

23 R, Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la Investigacion, McGraw Hill, México,
2006. pp 526 - 527.

130



El tutor en la formacion de aspirantes a grado cientifico. (Segunda Parte)

incluso para elaborar una perspectiva teorica, pero finalmente desprenderse de ésta
al introducir y s6lo mantenerla como referencia.

En los estudios sobre el empleo de la literatura cientifica a partir de las perspectivas
tanto cuantitativa, como cualitativa se observan algunas diferencias en los planteos de
los autores, las cuales se reflejan en la siguiente tabla.

Diferencias en la extension y uso de la literatura en la investigacion cualitativa y
cuantitativa.

Diferencia Investigacion cuantitativa Investigacion cualitativa
Cantidad de literatura | Sustancial Minima: Normalmente no se
citada al inicio del discute extensivamente la
estudio literatura para facilitar que los

datos o informacion emerjan de
los participantes, sin limitarlos a
la vision de otros estudios.

Utilizacion o | Proveer una direccién racional al | Justificar 'y documentar la
funciones de la | estudio (por ejemplo, afinar el | necesidad de realizar el estudio.

literatura al inicio del | planteamiento e hipotesis)
estudio

Utilizacibn de la | Confirmar o no las predicciones | Apoyar o modificar los resultados
literatura al final del | previas emanadas de la literatura | existentes documentados en la
estudio literatura

La literatura puede sernos Gtil en la investigacién cualitativa®® para diferentes
propositos: Detectar conceptos clave que no habiamos pensado; Nutrirnos de ideas en
cuanto a métodos de recoleccion de datos y andlisis, respecto de cémo les han servido
a otros; tener en mente los errores que otros han cometido anteriormente; Conocer
diferentes maneras de pensar y abordar el planteamiento.

Desde una perspectiva investigativa mixta la revision de la literatura constituye entonces
una problematica que debe ser revisada profundamente. La posicion que asumen los
autores anteriores es la adaptacion, como reconocen, de lo planteado por Creswel:?® la
revision de la literatura en el proceso de investigacion cuantitativo tiene un rol
fundamental, pues tiende a la justificacion para el planteamiento y la necesidad de
estudio; mientras que en un proceso cualitativo su rol es secundario, y tiende a la
justificaciéon para el planteamiento y la necesidad del estudio.

24 Creswell, J (2005). Educational research: Planning, conducting, and evaluating cuantitativa and cualitativa research. Upper
Saddle River: Pearson Education Inc. En Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la
Investigacion, McGraw Hill, México, 2006. pp 531.

5 R, Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la Investigacion, McGraw Hill, México,
2006. pp 526 - 527.

26 Creswell (2005) p. 44. En Sampieri (2006) p. 26.
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Entonces si el proceso investigativo mixto “surge de la combinacion de los otros dos
enfoques”,?” ¢cudl es el rol de la revisi6n bibliografica en este enfoque para la
construccion del marco teorico referencial de la investigacion? Este propio autor
reconoce que este es uno de los retos del enfoque mixto de investigacion. Este rol no
puede ser de ninguna manera “fundamental” y “no fundamental” en una misma
dimensién de andlisis de la investigacion.

Autores como Tood y Nerlich (2004)?® plantean que es necesario considerar:

a. ¢, En qué medida utilizar la literatura para planear el estudio mixto y desarrollarlo?

b. ¢ Como incorporar adecuadamente a los descubrimientos de ambos enfoques en la
revision de la literatura?

El tema de discusion pasa entonces por asumir el proceso de investigacion denominado
“mixto” no como la incorporacion de sus caracteristicas y procesos tanto del enfoque
cuantitativo como cualitativo de forma arbitraria, este tiene que desarrollarse desde una
posicién electiva® sustentado, en nuestra opinién, en la concepcién que ofrece la
dialéctica materialista® cuyos principios son de la objetividad, de la concatenacion, del
desarrollo y el analisis historico concreto.

21 R, Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, C. Y Baptista Lucio, P., Metodologia de la Investigacion, McGraw Hill, México,
2006. p 2.

28 Tood, Z y Norlich, S, S. Mc. Keown (Eds.) Introduccién. En. Tood, Z y Norlich, S, S. Mc. Keown y D. Clarke Mixing methods in
Psycology. Hove: Hove: Psychology Press. (2004). (pp. 3-16)

29 \Véase: Esquema conceptual, referencial y operativo sobre la investigacion educativa de Beatriz Castellano Simons y otros. La
Habana. Ed. Pueblo y Educacién. 2005. p. 34. “Todo paradigma implica siempre, a nuestro entender, una posicién electiva y no
ecléctica, basada en la seleccion consciente de determinados supuestos ontoldgicos, gnoseoldgicos, l6gicos y axioldgicos. Pero
tales supuestos no tienen una salida directa y lineal en el proceso investigativo, sino que se expresan de forma transversal, al ser
integrados y sistematizados en un marco referencial tedrico-metodoldgico internamente consistente, que hemos denominado el
enfoque electivo de la investigacion cientifica. El enfoque electivo es entonces, el marco de referencia teérico-metodol6gico
intencionalmente elegido por el investigador como sujeto cognoscente, que integra determinados supuestos ontolégicos,
gnoseoldgicos, l6gicos y axiologicos, con la finalidad de describir, explicar, predecir y transformar el objeto del conocimiento.
Consecuentemente, el cardcter electivo consciente y la sistematizacion de los referentes o supuestos, constituyen criterios
esenciales para establecer la distincion entre un enfoque investigativo coherente y las variadas posiciones eclécticas
predominantes en este campo”.

3 Véase Josefa Lorente Gonzalez, Esperanza Gielmes Valdés, Esperanza Salieron Reyes. “La concepcion dialéctico-
materialista de la investigacion educativa”. Santa Clara. CECIP. Universidad de Ciencias Pedagogicas Félix Varela”, Villa Clara.
2008. en Formato digital.
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Con el analisis de la literatura se debe tratar de ofrecer veracidad, confiabilidad y rigor;
que explique las relaciones causa — efecto dentro de la informacién que ofrece el
estudio de la literatura y de la propia realidad proceso; que en ese estudio se
evidencien las contradicciones y tendencias del mismo; asi como realizar el analisis
histérico — logico y a partir de él comprender la evolucién, la periodizacion y
significatividad de lo esencial del objeto que se investiga, sus antecedentes, las teorias,
conceptos, categorias, leyes que se relaciona y condicionan el mismo.

En mi opinion personal, - aunque solo ha sido abordado someramente y requiere de un
analisis mas profundo en otros trabajos futuros-, la revision bibliografica siempre tendra
un rol esencial en la investigacion, independientemente de la perspectiva cuantitativa,
cualitativa o mixta que asuma.

Bibliografia

1. Acosta Barros, C. El Marco Teodrico: su importancia en la investigacion cientifica.
Anuario cientifico. Universidad del Norte. Barranquilla, 1V: 111-128, Colombia. 1985

2. Ander-Egg, E. Técnicas de Investigacion Social, Humanitas, Bs.As., 1990.

3. Briones, G. La investigacion social y educativa, SECAB, Colombia, 1992.

4. Castellano Simons B. y otros. Esquema conceptual, referencial y operativo sobre la
investigacion educativa de Beatriz La Habana. Ed. Pueblo y Educacion. 2005.

5. Cerezal Mezquita, J y J. Fiallo Rodriguez. Como investigar en Pedagogia. La habana.
Pueblo y Educacion. 2004.

6. Creswell, J. Educational research: Planning, conducting, and evaluating cuantitativa
and cualitativa research. Upper Saddle River: Pearson Education Inc. 2005

7.Galan, M. Metodologia de la investigacion.
http://manuelgalan.blogspot.com/2008/12/definicion-de.html.

8. Hernandez Sampieri, R, Fernandez-Collado, C y Baptista Lucio, P. Metodologia de la
investigacion. México. Ed. McGraw-Hill. 2006. Cuarta edicion.

9.Jacqueline Hurtado. Metodologia de la investigacion holistica. SYPAL-IUTC.
Caracas. Tercera edicion. 2000.

10. Lanuez Bayolo, M, M. Martinez Llantada, V, Pérez Fernandez. La investigacion
educativa en el aula. La Habana. Pueblo y Educacion. 2008.

11. Lorence Gonzalez, J. E. Gilelmes Valdés, E. Salieron Reyes. “La concepcion
dialéctico-materialista de la investigacion educativa’. Santa Clara. CECIP.
Universidad de Ciencias Pedagogicas “Félix Varela”, Villa Clara. 2008. Formato
digital.

12. Martinez, Marta y otros. “Presupuestos teoricos generales acerca de la Educacion”.
En: Reflexiones teorico practicas desde las ciencias de la educacion. Editorial Pueblo
y Educacion. La Habana. 2004.

13. Pino Torrens, R. Logros y perspectivas en la formacion de doctores en ciencias
pedagogicas. Estudio diagnostico en la Universidad de Ciencias Pedagodgicas “Feélix
Varela”. Santa Clara. Centro de Estudios de Ciencias Pedagdgicas. CECIP. UCP
Félix Varela. 2009.

14. Rosanna Schanzer. El marco tedrico de una investigacion. marco_teorico.htm

15. Rosental, M y Ludin, P. Diccionario filos6fico. La Habana. Edicién Revolucionaria.
1981.

133



El tutor en la formacion de aspirantes a grado cientifico. (Segunda Parte)

FUNDAMENTOS TEORICOS — METODOLOGICOS DE LOS RESULTADOS
PRACTICOS EN LA INVESTIGACION PEDAGOGICA.

Dr. C. Ricardo Enrique Pino Torrens
Dra. C. Fara Rodriguez Becerra

Cada investigacion es un proceso particular. EI marco tedrico referencial que asume el
investigador refleja la cultura general y cientifica de este, su concepcion sobre el
mundo, la situacion problémica en la que penetra, el objeto que investiga; la concepcion
metodoldgica que asume; los presupuestos tedricos de partida que la sustentan; el tipo
de resultado que se elabora y aplica; los contextos de actuacion en los que se inserta o
puede actuar.

Establecer parametros mas o menos rigidos, o lineamientos exclusivos para organizar,
desarrollar y presentar los resultados en un tipo u otro de investigacion es una tarea
poco menos que extenuante y poco Util. Casi todos los especialistas en investigacion y
su didactica consideran la significacion que tiene el principio de flexibilidad, tanto para
su concepcion y desarrollo, como para el anélisis y presentacion de los resultados.*

Algunas ideas generales relacionadas con los resultados practicos en una investigacion
en Ciencias pedagodgicas, las cuales permiten organizar didacticamente la
fundamentacion tedrica y metodoldgica de los mismos, son las siguientes:

1. Los fundamentos de los resultados practicos forman parte del marco tedrico
referencial general, concretado en este aporte de la tesis.

2. Se plasman en el resultado practico los fundamentos teéricos y metodoldgicos
generales asumidos para la investigacion: categorias, conceptos, teorias, leyes,
enfoque metodoldgico, lo cual reafirma el valor metodologico a la teoria asumida
como referente.

3. Los fundamentos deben concretarse en el tipo de resultado que se presenta. En
Ciencias Pedagdgicas son frecuentes los Modelos, las Estrategias, los Sistemas,
las Metodologias, las Sistematizaciones, los Programas, las Monografias, entre
otros.

1 Josefa Lorence Gonzélez, Esperanza Giielmes Valdés, Esperanza Salieron Reyes. “La concepcion dialéctico-materialista de la
investigacion educativa”. Santa Clara. CECIP. Universidad de Ciencias Pedagdgicas Félix Varela” , Villa Clara. 2008, en este
mismo texto: Concepcion dialéctico- materialista sobre la elaboracion de resultados en la investigacion educativa y de su
introduccidn en la practica educativa. En un sentido dialéctico la problematica de los resultados cientificos requiere ser abordada
desde una perspectiva cualitativamente diferente: El proceso de la investigacion es ante todo un proceso de conocimiento y el
resultado cientifico es el conocimiento final pero antes, pasa por un proceso. Esta perspectiva tiene tres elementos
interactuantes: La construccion del resultado cientifico es un proceso que se desarrolla a lo largo de toda la investigacion; 2. El
resultado cientifico es la consecuencia logica del proceso seguido durante la investigacion; 3.El resultado cientifico no es un
conocimiento absoluto, definitivo e inmutable, mediante su puesta en préctica se perfecciona en correspondencia con las
particularidades de la realidad objetiva. Estos elementos permiten estructurar el analisis del resultado cientifico en una dialéctica
de proceso y resultado.
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4. Como tendencia se ofrecen fundamentos de orden filosofico, socioldgico,
psicolégico, pedagogico, didacticos, y/o se asumen criterios de alguna
personalidad de la ciencia y a veces de la politica que constituyen parte del marco
tedrico referencial de la investigacion.

Se precisa argumentar los postulados anteriores:

1. Los fundamentos de los resultados practicos forman parte del marco teérico
referencial general, concretado en este aporte de la tesis.

Si se entiende la investigacion cientifica como proceso entonces en los fundamentos
tedricos y metodoldgicos encontramos los criterios de unidad de toda la investigacion,
entendida esta como los parametros o ideas que permiten dar organicidad y unidad
tedrico — metodoldgica — préactica a la investigacion.

En las investigaciones de caracter tedrico — practica en Ciencias Pedagodgicas se
asume comunmente el capitulo 2 para diagnostico de necesidades y presentacion y
fundamentacion del resultado teérico practico que se propone.? Se toma como ejemplo
esta forma por la alta frecuencia de aparicion y con ella sefialar un problema basico: la
incoherencia entre lo declarado como marco teérico referencial de la tesis y la teoria
gue fundamenta el resultado.

Se asumen o dice asumirse teorias determinadas pero no siempre aparece el espiritu
cientifico que permite argumentar o refutar juicios y conclusiones que la ciencia plantea
como verdades, lo que significa acoger acriticamente lo preestablecido. Es este un
problema pendiente de soluciébn en no pocas investigaciones e investigadores, en
dependencia de la cultura cientifica del investigador, sus lecturas sobre el tema que
aborda, el método que emplea en la busqueda de argumentacion cientifica, entre otros.

2. Se plasman en ese resultado practico los fundamentos tedricos y metodolbgicos
generales asumidos para la investigacion: categorias, conceptos, teorias, leyes,
enfoque metodoldgico, lo cual reafirma el valor metodolégico a la teoria asumida
como referente.

Un segundo aspecto se vincula con desconocimiento del valor metodolégico que tiene
para la coherencia de la investigacion cientifica las categorias, conceptos, teorias,
leyes, los enfoques metodolégicos que se asumen desde determinada posicion tedrica.

Es relativamente frecuente observar en investigaciones alguna confusion
epistemoldgica por el empleo indiscriminado de términos. Por ejemplo, el uso del
término concepcidn: Concepcidén suele aparecer asociado, a veces en una misma
investigacion, a: concepcion desarrolladora, integral, integral y desarrolladora,
pedagdgica integral y desarrolladora; metodoldgica o concepcién didactica, sistémica,
general, particular, singular. Es necesario el desarrollo epistemologico de la
investigacion, explicar qué es una concepcion, y luego asumirla e insertarla en la
propuesta concreta hacia donde se encamina la investigacion, cuales son sus
resultados y la posibilidad de generalizacion con tal confusién epistemoldgica. Es
necesario el andlisis del lenguaje educacional desde la concepcion tedrica que asume

2 CECIP. Principales errores en las tesis doctorales. Tribunal Permanente de Grado Cientifico de Doctor en Ciencias Pedagdgicas de la Region
Central de Cuba. Universidad pedagogica “Félix Varela” de Vila Clara. 2008.
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el autor y respetar en cada momento de la investigacion el concepto asumido, la
categoria empleada y la teoria que sustenta su planteo.

3. Los fundamentos deben concretarse en el tipo de resultado que se presenta. En
Ciencias Pedagdgicas son frecuentes los Modelos, las Estrategias, los Sistemas, las
Metodologias, las Sistematizaciones, las Alternativas, los Programas, las
Monografias, entre otros

Cada resultado obtenido en las investigaciones en Ciencias Pedagogicas, que nos
ocupa, tienen que incluir en si los fundamentos que los sustentan.

a. Es relativamente frecuente que no se expongan los fundamentos tedricos
metodoldgicos del resultado y se dirija la atencion a la estructuracion y funcionamiento
del mismo.

b. Alta incidencia de la falta de correspondencia entre fundamentos y desarrollo tedrico
- metodologico que corresponde al marco teorico referencial.

Otra cuestion es el tipo de concepto que se asume para definir el resultado, incluso si
se modifica el concepto original, muchas veces éste desaparece para siempre en la
investigacion, no se retoma, no se tiene en cuenta y aquel concepto asumido o definido
pierde su carécter orientador y valor metodolégico. En otras oportunidades no refleja en
el concepto los rasgos esenciales que caracterizan las manifestaciones externas del
objeto que investiga.

Otro aspecto es la definicion del resultado como una problematica a resolver por cada
investigador. En el resultado deben estar presentes los conceptos, categorias, y teorias
con las que el autor fundamenta su investigacion.

En Ciencias Pedagodgicas los Modelos pueden ser teoricos, metodolégicos, tedricos-
metodoldgicos, genéricos. Igual ocurre con las Estrategias, las hay metodologicas,
didacticas, pedagogicas, educativas, etc. Pero cada una de ellas se elabora para
solucionar un problema cientifico determinado e interviene en un objeto de investigacion
especifico. Ante tal diversidad, necesaria por demas, no siempre se aprecia en la
definicién lo realmente realizado por el investigador, ni los presupuesto tedricos de
partida, lo cual es producto de asumir acriticamente un concepto previamente
formulado para otro contexto de actuacion.

4. Ofrecer fundamentos de orden filoséfico, socioldgico, psicologico, pedagogico,
didacticos, y asumir criterios de alguna personalidad de la ciencia o de la politica de
forma particular.

La revision de tesis doctorales permite apreciar que la formulacion de fundamentos de
los resultados practicos se ha esquematizado de forma muy marcada, entiéndase no
solo por el empleo de dimensiones como la filosofica, la socioldgica, la psicoldgica, la
pedagdgica, la didactica, o del pensamiento de hombres de ciencia y de la politica para
sostener sus propuestas como es el caso de Vigostky; Marti o Fidel. También por el
contenido que se aprecia en esa dimensiones. Por un lado se utilizan argumentos que
no siempre responden a lo sefialado en el marco teorico referencial, en otras
oportunidades no se relacionan directamente con el objeto que investiga, o estan
ausente fundamentos que son imprescindibles, por ejemplo, una tesis en valores que no
asuma claramente los fundamentos axiolégicos que le acompafian, o una investigacion
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en relacion escuela comunidad donde no aparezcan fundamentos sociolégicos, o una
investigacion sobre aprendizaje que no defina claramente su concepcion al respecto.

Los presupuestos filoséficos abarcan aspectos de analisis como el ontolégico que
asume la concepciones acerca de la realidad y la naturaleza del objeto del
conocimiento, gnoseoldgico que abarca los enfoques acerca de la cognoscibilidad de la
realidad y la naturaleza del reflejo construido por el sujeto cognoscente, l6gico que
analiza los procesos y mecanismos mediante los cuales se produce la cognicion, asi
como axiolégico que presenta el valor del conocimiento con relacion a los fines sociales
y relacion de la actividad valorativa con la actividad cognoscitiva y la actividad practica
transformadora.

Por su parte, los fundamentos socioldgicos sobre los que se asienta la investigacion se
relacionan con los factores sociales que inciden en al &mbito donde su investigacion
estudia la educacion, causas o consecuencias de la interrelacién entre educacion y
sociedad, los agentes y agencias socializadoras, su incidencia en el proceso de
formacion del hombre, el profundo sentido social de la teoria y practica pedagogica,
fendmeno social determinado y determinante a la vez, la concepcion de la ensefianza,
concepcién sobre el papel del maestro, concepcion del papel del alumno, el papel social
del curriculo, el proceso de socializacion — individualizacion.

Los fundamentos psicologicos los determinan asumir una particular concepcion
filoséfica, la apreciacion sobre el papel del condicionamiento histérico desde lo histérico
cultural, la concepcion de personalidad, sobre el aprendizaje, los motivos e intereses, la
concepcidn diagnostica que se asume, entre otros.

Los fundamentos pedagdgicos como se entiende la Pedagogia si es una ciencia o no, Si
es ciencia social que se ocupa de la formacion del hombre; sistema de conocimientos;
forma especial de actividad social y en su esfera de aplicacion practica, escenario de
logros cientificos que juegan su papel esencial en la transformacion de la vida social.
leyes principales del proceso docente-educativo, la gestibn y/o autogestion del
conocimiento y creacion de condiciones de trabajo que permitan aportar alternativas de
solucion a los problemas y tareas profesionales, posibilita real para el autodesarrollo
personal y profesional, vias de trabajo metodolégico, la vinculaciéon de la teoria y la
practica.

La didactica, por su parte, debe contemplar los principios didacticos que fundamentan la
propuesta como regularidades esenciales que rigen el ensefiar y el aprender, el papel
de las relaciones interdisciplinares, la concepcion didactica para el empleo de las NTIC,
los componentes del proceso ensefianza aprendizaje:

De los pensamientos de los hombres de ciencia y de la politica se asumen aspectos
disimiles, acorde a los intereses que tiene el investigador, una veces para sustentar
cientificamente desde la teoria lo que sefiala, otras es asidero metodolégico de la
investigacion, otras para dotar de significacion politica sus resultados, o todas a la vez.

Por dltimo, un aspecto que no puede faltar en este andlisis se relaciona con la
capacidad que demuestra el investigador para expresar coherentemente de forma oral
ante un tribunal que le evalta y dejar reflejado en la memoria escrita de la tesis tal
coherencia tedrico metodologica.
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En sintesis, existen mdultiples modelos para disefiar y desarrollar la investigacion
cientifica, acorde al objeto de estudio que investigue, cuya correccion 0 incorreccion
solo dependerd de su apego a un principio general de la investigacion en cualquier
campo: la coherencia teérica metodolégica que parte de la adecuada construccion del
marco tedrico referencial y de respetar su intencionalidad y valor metodolégico.

En la fundamentacion tedricas — metodoldgicas de los resultados practicos en la
investigacion en Ciencias Pedagogicas se expresan regularidades que permiten la
organizacion didactica de ideas: Los fundamentos de los resultados practicos forman
parte del marco tedrico referencial general, concretado en este aporte de la tesis; Se
plasman en ese resultado practico los fundamentos tedricos y metodoldgicos generales
asumidos para la investigacion: categorias, conceptos, teorias, leyes, enfoque
metodoldgico, lo cual reafirma el valor metodoldgico a la teoria asumida como referente;
Los fundamentos deben concretarse en el tipo de resultado que se presenta; La
tendencia que se aprecia en la revision de las tesis doctorales es ofrecer fundamentos
de orden filosofico, sociolégico, psicolégico, pedagogico, didacticos, y asumir criterios
de alguna personalidad de la ciencia o de la politica de forma particular.

Es necesaria tener una vision tanto vertical como horizontal de la investigacion, la cual
permite al investigador, y al propio lector, apreciar la relacion de cada componente del
proceso investigativo, su determinacion espacio — temporal en el proceso y la propia
dinamica de su desarrollo y resultados.

Bibliografia

1. Acosta Barros, Carlos. ElI Marco Tedrico: su importancia en la investigacion
cientifica. Anuario cientifico. Universidad del Norte. Barranquilla, 1V: 1985. Colombia.

2. Ander-Egg, Ezequiel, Técnicas de Investigacion Social, Humanitas, Bs.As., 1990.

Bastos Jiménez, A.: Investigacidon educativa, 3ra. Ed., Indo-American Press Service-
Editores, Santafé de Bogota, D.C., Colombia, 1996.

Briones, G. La investigacion social y educativa, SECAB, Colombia, 1992

5. Castellano, B. y otros. Esquema conceptual, referencial y operativo sobre la
investigacion educativa de La Habana. Ed. Pueblo y Educacion. 2005.

6. CECIP. Principales errores en las tesis doctorales. Tribunal Permanente de Grado
Cientifico de Doctor en Ciencias Pedagodgicas de la Region Central de Cuba.
Universidad pedagdgica “Félix Varela” de Vila Clara. 2008.

7. Creswell, J. Educational research: Planning, conducting, and evaluating cuantitativa
and cualitativa research. Upper Saddle River: Pearson Education Inc. 2005

8. Diaz, G. A.: Introduccion a las técnicas de investigacion pedagdgicas, México,
Kapelusz, 1986.

9. Grajales G, Tevni : http: invesmarcoteo.htm [27/03/2000 tgrajales.net

10.Hernandez Sampieri, R, Fernandez-Collado, C y Baptista Lucio, P. Metodologia de
la investigacion. México. Ed. McGraw-Hill. 2006. Cuarta edicion. 2006

11.Hurtado, Jacqueline. Metodologia de la investigacion holistica. SYPAL-IUTC.
Caracas.2000. Tercera edicion.

218



El tutor en la formacion de aspirantes a grado cientifico. (Segunda Parte)

12.Lorence Gonzélez, J. Esperanza Gielmes Valdés, Esperanza Salieron Reyes. “La
concepcion dialéctico-materialista de la investigacion educativa”. Santa Clara.
CECIP. Universidad de Ciencias Pedagodgicas Félix Varela” , Villa Clara. 2008. en
Formato digital.

13.Martinez, Marta y otros. “Presupuestos teéricos generales acerca de la Educacion”.
En: Reflexiones tedrico practicas desde las ciencias de la educaciéon. Editorial
Pueblo y Educacion. La Habana. 2004

14.Mertens, D. M. Research and evaluation in Education and Psicology: Integrating
diversity with quantitative, qualitative, and mixte methods (2ea. Ed). Thousand Oaks:
Sage; 2005

15.Neuport, R.: Manual de investigacion social, Editorial Universitaria, Honduras, 1977.
16.Pick, S. Y Lopez, A.L., COmo investigar en ciencias sociales, Trillas, México, 1994

17.Pino Torrens, R. La Investigacion educativa con enfoque dialéctico materialista, su
fundamento martiano. UCP Félix Varela. 2008. Revista Varela No. 22. 2009. formato
digital.

18.Rodriguez Gomez, G. y col. Metodologia de la investigacion cualitativa. Ed. Félix
Varela. La Habana.

19. Sabino, Carlos, El proceso de investigacion, Lumen-Humanitas, Bs.As., 1996.
20.Schanzer, Rosanna. El marco tedrico de una investigacion. marco_teorico.htm
21.Segura Suarez; M. E., D. Gonzélez Serra, M. E. Gonzélez Gonzélez Y M. |. Alvarez

22.Sjoberg, G y Nett, R. Metodologia de la investigacion social. México. Editorial Trillas.
1980

23.Tamayo, L. Y Tamayo, M., El proceso de la investigacion cientifica, Limusa S.A.,
México, 1998

219



	Título: El tutor en la formación
	Colectivo de autores
	Índice
	10. MARCO TEÓRICO REFERENCIAL DE LA INVESTIGACIÓN. DEFINICIÓN Y
	16. FUNDAMENTOS TEÓRICOS – METODOLÓGICOS DE LOS RESULTADOS

